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1. Bevezetés

Az MSZMP KB 1977. okt. 20-i hatirozata a termel$
véllalabok feladatdul tlizte ki a termelési szerkezet meg-
itélésére, ' az egyes gyartmanycsoportok mindsitésére
olyan szem-lélebméd kialakitasat és médszer alkalma-
zasat, amely a vallalati stratégiai tervek el6készitése
soran a termékszerkezet mindsitését konkrét miszaki
és gazdasagi megkozelitésben vizsgélja. Erre a célra
szolgal az Orszégos Tervhivatal és az Orszagos Miszaki
Fejlesztési Bizottsag 4ltal a termelési szerkezet fejlesz-
tésének dontéseldkészitési modszereire kidolgozott tut-
mutaté és a Konnylipari Minisztérium A&ltal kiadott
szakmai irdnyelvek, melyek a miszaki-gazdasagi krité-
riumrendszer kidolgozasanak alapjat képezik.

Mind az Orszdgos Tervhivatal és az Orszagos M-
szaki Fejlesztési Bizottsag 4altal kidolgozott ttmutato,
mind a Kénnytipari Minisztérium Aaltal megjeldlt irany.
elvek a termékszerkezet mindsitésére szolgdlé miszaki-
gazdasdgi kritériumrendszert elsésorban fejlesztési
dontéselékészitd modszerként jelolik meg.

A Habselyem Kotottarugyar a korabbi években vég-
rehajtott fejlesztésekhez igénybevett hitelek visszafize-
tésének kotelezettségével olyan helyzetbe keriilt, hogy az
1979—1981. években sem termelésb6vits, sem rekonst-
rukicios fejlesztés inditdsara nincs lehetdsége. Eppen
ezért a Habselyem Kotottarugyar termékesoportjait mi-
nésité kritériumrendszer kidolgozasanal azt a célkitd-
zést tartottuk szem el6tt, hogy a tevékenységesoportok
megitélése a jelenlegi géppark, a jelenlegi miszaki
adottsagok alapjan torténjen és a termékszerkezetnek
a jelenleg rendelkezésre 3116 termelBeszkszok haszno-
sitdsa mellett végrehajthaté korszer(isitéséhez adjon
utmutatast, Célunk az volt, hogy a miiszaki-gazdasagi
kritériumok, a termékek eldallitdsa, piaci fogadtatasa
és gazdasdgossagénak elbirdlasa soran fedjék fel azo-
- kat a gyenge pontokat, amelyek megjavitdsaval a ter-
mék vagy termékcsoport megitélése javithatd, illetve
egyértelmlien mutassa ki azokat az okokat, amelyek
miatt ezek a kedvezdtlen megitélési csoportok kozé
kertiilnek.

2. A Habselyem Kotottarugyarban kidolgozott
kritériumrendszer elvei

A Habselyem Kotottarugyar termékeinek, termék-
csoportjainak megitélését szolgdlé miiszaki-gazdasagi
kritériumrendszert a termékek két f& csoportjara dol-
goztuk ki: .

— a kelmeként értékesitett termékesoportokra,
— a konfekcionaltan értékesitett termékesoportokra.

A tovabbiakban — cikkiink cimével 6sszhangban —
csak az értékesitésre keriil lancrendszerii kelmék kri-
tériumrendszerével foglalkozunk.

‘A Habselyem Kotottarugyar kelmeértékesitése Ggy-
szoélvan :ldzérélag belféldre torténik, ezért itt csupan

a belfoldi piaci megitélést haszndltuk fel a kritériu-

mok meghatirozasanal.

Az egyes termékcesoportok megitélését szolgald Krité-
riumokat harom 6 csoportba soroltuk:

— miszaki, gyarthatésagi, mindségi kritériumok,
— a piaci fogadtad:és megitélés kritériumai,
— a gazdasdgossag kritériumai.

Az egyes termékcsoportokat a kritériumok szempont-
jai szerint pontoztuk és a megitélést a termékesoportok
altal elért Osszes pontszam alapjan végeztiik. Ez a
mabdszer lehetdséget nyajt résziinkre arra is, hogy a ke-
vés pontszdmot (tehat rossz megitélést) elért termék-

* A Magyar Textiltechnika 1979. évi clkkpélyézatén II. dijat
nyert tanulmény.
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csoportnal vizsgalhassuk azt is, hogy melyek azok a

kritériumok, amelyek lényegében rosszabbak a tébbi

termékcesoporténdl és igy az esetleges javithatésag le-
hetéségeinek vizsgédlatit is ide osszpontositsuk.

Az egyes, kritériumok elbiraldsanal adhaté pontsza-
mot, ahol ez lehetséges volt, mérhet6 mutaték alapjan
hataroztuk meg; ahol mérhet6 mutatét meghatarozni
nem tudtunk, ott a megitélés, a pontszam odaitélése
szubjektiv alapon tortént.

Az egyes kritériumcsoportok kozotm aranyt Ggy hata-
roztuk meg, hogy
— a miszaki kritériumokkal elérhets pontszam az 0sz-

szes pontszam kb. 40%-at.

— a piaci fogadtatds kritériumai alapjan elérhetd
pontszdm az Gsszes pontszam kb. 30%-4at,

— a gazdasdgossdg kritériumai alapjan elérheté pont-
szam az Osszes pontszam kb. 30%-at képviselje.
Gondot jelentett, hogy a gazdasdgossig kritériumait

az értékelési rendszer kidolgozasakor még csak az V.
otéves tervidészakban érvényes arrendszer és gazdasa-
gi szabdlyozok ismeretében és az ezekhez kotéds érté-
kelési szempontok szerint &llithattuk ossze, jollehet
mar -akkor is ismeretes volt, hogy e téren 1980-tol
alapvetd valtozasok allnak be. Eppen ezért a kritérium-
rendszernek ezt a részét az. 1j gazdasagl szabalyozok
ismeretében feliil kell vizsgdlni és esetleg at kell dol-
gozni. Ugyancsak korrekcidkat kell végrehajtani akkor
is, ha valamilyen okndl fogva a piaci fogadtatdsban
valami olyan valtozas torténik, amely az egyes termék-
csoportok megitélését megvaltoztatia vagy Gj kritériu-
mok meghatdrozasat teszi sziikségessé.

3. A kelmék miiszaki értékelésének kritériumrendszere

Az értékelés elkészitéséhez azokat a kelmecsoporto-
kat valasztottuk ki, amelyek 1979 egy adott idGszaka-
ban gyartasban voltak. Ahol sziikségesnek tartottuk,
ott egy kelmecsalddon beliil is kiilonbséget tettiink a
kelmék kozott, mivel varhaté volt, hogy az értékelés-
nél kiilonbség mutatkozik a pontszamokban.

Az értékelést a kovetkezé szempontok alapjan végez-
tik el:

1. Igényelnek-e az egyes kelmecsoportok sajat felvetést,
ha igen, akkor az milyen bonyolult és termelékeny?

2. Kotésnél a gépbedllitds mennyire bonyolult, a gyéar-
tas milyen termelékeny. mennyi a koétodei hibak sza-
ma, s ezeknek milyen az észrevételi lehetésége?

3. Igényel-e a kelme kikészitést, ha igen, akkor ez hol
torténik, milyen bonyolult, mennyire nagy energia-
igényd, milyen mértékben fordulnak eld a kikészités
sordn a hibédk, a kornyezetszennyezés szempontjabol
a kikészitési technolégia mennyire veszélyes, s milye-
nek az altalanos kikészitési tapasztalatok?

4. Vizsgdltuk a kelmeminfség mutatéit a kikészitett
kelmecsoportokndl, mint pl. a mosési zsugorodast, a
szélessegmgadozast a szélbesodrdédast, a szalkihuzo-
dési és gobosodési hajlamot.

Az 1. tabldzatban szerepld ,,ertekeles” rovatban o0sz-
talyoztuk, hogy a kelme az adott szempontnak milyen
mértékben felel meg, ill. melyik kategéridba keriil.

A pontozist a kovetkez6képpen mérlegeltiik: a leg-
magasabb koévetelménynek megfelels, ill. a legelénys-
sebb eset kapta a legnagyobb pontszdmot, a t6bbit eh-
hez viszonyitva csokkentettiik. Minden értékelési szem-
pontot fontossdganak megfeleléen sdlyoztunk.

Azoknd]l a kelméknél, ameélyek kikészitést nem igé-
nyelnek, ott a pontozds a kovetkezdéképpen alakult:
vizsgéltuk, hogy a kikészitett kelméknél melyik éri el
a legmagasabb pontszamot a kikészités soran, ill. a
kelme mindsitése utédn, s ezt az 6sszeget adtuk hozzd
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A) Felvetés, kotés

A kelmék miiszaki értékelése

1. tibldzat

Bhunas Viszkéz(i Poliamid Poliamid Nyersencladoty
" Pont- | Suly- oliami fehér- Fiiz6 |Zsebbélés 2
Ertékelési szempont Tirtékelés szém | szam pO;lt- Il)(everék veldr nemfi | kelme | kelme mbér- | yejqp | fiirds-
szém | ‘kelme | Kelme | kelme hﬁ‘é‘lll‘l’]zé kelme lgll:x?e
Sajat felvetést igé- teljesen 1 2
nyel-e: részben 2 2 4 4 g
nincs 7 14 14 14 14 14 14 14 14
Felvetés bonyolult- bonyolult 1 4 3
saga €s termelékeny- kozepes 2 3 6 6
sége egyszerii 3 9
; <
Kotégép teljesit- =1 1 3
ménye (kg/6) b W 2 3 6
2,1.. .4 3 9 9 9 9 9 9 9
4,1...5 4 12 12 12
=5 3 15
Kotbgép-beallitas csekély 3 9 9 9 . 9 9 9
bonyolultsiga kozepes 2 3 6 6 6 6
nagy 1 3
A tényleges kotodei 0...2 3 9 9 9 9 9
gyakorisiga: max. 8 2 3 6 6 6 6 6
hiba/100 m2 > 1 3
Hibaészrevétel lehe- konnyf 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3
toségei kozepes 2 1 2
nehéz 1 1
Egy kot6 altal ke- DD 1 3 3
zelhetd gépszam 4 2 3 6 6 6 6 6
=5 3 9 9 9 9
Felvetési-kotési rész- 1 50 47 44 47 47 53 50
pontszam 49
B) Kikészités
N
P 1 Osszes Viiazkéz- Poliamid Pfol}iamid o bb Nyersen cladott
x o e - ont- | Sdly- ¢ poliamid 5 ehér- Fiiz6 | Zsebbélés , B
Ertékelési szempont Ertékelés szam | szam pf)nt- keverék | velur nemfé | kelme | kelme mﬁ'hor— velar | firdé-
szdm | ielme | Kelme | kelme hordoad| yelme | Fiba
Kikészités helye sehol - 23 46 46 46 46
sajat 3 2 6 : 6 ;
BUHAR 2 4 4 4 4 4
egyéb 1 2
Kikészitési géplép- folyamatos 4 8 8
csOk szama menetben
2—3 8 6 6 6 6 6
4—5 2 2 4 4
=6 b | 1
Mennyiben igényel csak rogzi- 3 3
nagy energiaigényi tés:
miiveletet? szinezés, 2 1 2 2 2 2 2 2
szaritas,
rogzités:
szublimé- 1 1
¢i6s nyo-
mas, zsu-
goritéas:
Kikészitési technold- nehéz 1 3 3
giak betarthatosdga kozepes 4 3 12 12 12
konnyfi 6 18 18 18
Kornyezetszennyezés | csekély 2 2 2 2 2 2 2
(viz, levegd) nagy 1 1 1 +
Altaldnos kikészitési jo 3 - 9 9 9
tapasztalatok kozepes 2, 3 6 6 6
nehéz 1 3 ' 3
Kikészitési részpont- 32 18 41 34 41 46 46 46

szam
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() Min6ségi mutaték

I 8 Nyersen eladott
Ouines Viszko6z- liamid Poliamid | Zsebbe
) : Pont- | Sdly- sszes | poliamid | Poliami fehér- Fiiz6 seboc- . o
Ertékelési szempont Ertékelés szém | sz&ém pont- | yeverék velir nemii | kelme lés miibér- | ey | firdé-
szam kelme kelme kelme kelme hordoz6 | yelme ruha
kelme kelme
Kelmemindség mu- nem értéke- 13 — | 18 13 13 13
tatéi 1ési szem- i
pont ‘
Moséasi méretvaltozis | j6 3| 6 6 6 6
megfeleld 2 ; 2 4 4 |
elfogadhaté 1 2 2 |
Nedvszivoképesség nines vagy 1 | ' 1 1 1 1| 1
csekély | |
nagy 4 1 4 4 |
Szalkihuz6dasi és csekély 3 3 | 3 3
g8bosodési hajlam kozepes 2 1 2 2 2
erés 1 1 1 |
Konfekcionalhatésag nem érté- 31 | —_ 31 31 ‘ 31 31
mutatéi kelési \ ‘:
szempont { |
: == . : l
Szélességingadozds csekély 3 1 3 9 9 9 9 9 9 !
nagy 1| i 3 ‘
I l 1
Szélbesodrodas nines vagy 3 | | 3 9 9 9 9 5
. csekély | |
erds 1 1 ‘ 1 1 i
fektrosztakilug ‘ ! f i !
?eltﬁltodés erés 1| 1 | 1 [t {
kozepes 3 1 3 3 3 |
csekély 6 | 6 6
Tveltség csekély 4 1 | 4 4 4 4 4 4 |‘
nagy 1 | | 1 [
Teritékmagassag 40—60 i ) ' 3 3 3 ‘ 3 |
réteg i ]
80—100 2 3 6 - ‘ 6 6 1
réteg | i
|
Tfitérés okozta sérii- érzékeny i 1 ! 1 t
1és nincs 3 | 1 3 1 3 3 3 | |
[ i
Mindségi konfekcio- . | [ !
nalhatésagi részpont- I 31 35 41 44 | 40 44 44 44
szam |
Osszes pontszam mfi-
szaki szempontbol 112 103 129 122 | 128 187 | 143 | 140

a kikészitést nem igénylé kelme mar meglevé pontjai-
hoz, annak érdekében, hogy a végsé értékelésnél ezek
ne keriiljenek hatranyba a tobbi kelmével szemben. (A
kikészitést nem igényld kelme kikészitéssel Osszefliggd
feltételezett pontszama tehat megegyezik a legel6nyo-
sebb kikészitési yaridnséval.) Hasonloképpen jartunk
el a felvetést igénylé és nem igényld kelmék ponto-
z4séndal is. (Vallalatunk szédmara muszaki szempont-
bol és szlk felvetési kapacitdsunk miatt elényds, ha a
fonal felvetve érkezik.)

A miszaki megitélés szempontjait és pontozasi rend-
szerét az 1/A—1/C tdbldazatok mutatjdk be.

4. A végaruként értékesitett kelmék piaci
fogadtatasanak kritériumrendszere

A piaci fogadtatasra vonatkozé Kkritériumrendszer
elvi felépitése hasonlé a 3. pontban ismertetetthez. Eb-
ben a részben azt vizsgaltuk, hogy a végaruként érté-
kesitett kelmék a piacon milyen megitélésben része-
siilnek, tovabba azt, hogy gyartasuk — az igény to-
megszeriségét, a csomagolasi igényt, a mindsitési
igényt stb. tekintve — vdllalatunknak mennyiben elé-
nyds. Ebbe a részbe keriiltek tehat olyan értékesitési
szempontok, amelyek a gazdasdgossaggal szorosan 0sz-
szefliggnek ugyan, de szamszerti mindsitésiik kozgaz-
dasagi mutatékkal nem mindig, vagy csak nagyon ko-
riilményesen lenne lehetséges. Az adatokat a 2. tdbld-
zatban foglaltuk Ossze.
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5. A végaruként értékesitett kelmék gazdasagossaganak
értékelése

Ebben a részben két alapveté gazdasiagossdgi muta-
tét vizsgéltunk: y
— a fedezeti szdzalékot, valamint .

— a fedezet 1 gépoérara vonatkoztatott értékét.

« Ezek azok a mutatok, amelyek megitéléslink szerint
az értékesités gazdasadgossagat, ill. az eszkozigényes-
séget legjobban mérik.

A 3. tabldzatban ezeket a mutatokat ,alacsony”, ,,ko-
zepes”, ,,j6” és ,igen jo” értékeléssel lattuk el. Tény-
leges értékeléseinknél ezekhez megfeleld szamértékek
tartoznak, amelyek azonban a megvaltozott pénzigyi
szabdlyozds keretei kozott mar nem mérvadok, igy
azok kozlését mellézziik.

6. A pontozasos rendszer alkalmazasa

Az 1—3. tdbldzatokban bemutatjuk az ismertetett
elvek szerint felépitett pontozasos rendszer gyakor-
lati alkalmazasiat a Habselyem Kotottarugyar néhany
fontos kelmecsoportjara.

Amikor kelmefajtainkat teljes korlien — cikkszam-
mélységben — értékeltiik (ebbe az értékelésbe ter-
mészetesen bevontuk azokat a kelméket is, amelyek
sajat. konfekcidlizemeink ellatdsat szolgaljak, tehat
nemecsak az értékesitésre kerlil6 kelméket), egyazon
kelmefajtan beliil is kiilonbséget tettink olyan gydr-



2. tdbldzat

Az értékesitett kelmék piaci fogadtatasinak értékelése

¥ Osszes Viaskda. Poliamid Eousia Zseb - i )
: & Pont- | Sdly- poliamid fehér- Flizé W z e
Betékeléat azampont | Briskolés szdm | szdm | DPODt- | kevergk | velur nemfi | kelme | DElés &[riggzé veltir |. f?;gg
szém kelme | kelme kelme kelme kelme | kelme | popoo
Piaci érdekl&dés
élénk 3 24 24 24 24 24 24 24 24 24
kozepes 2 8 16
gyenge 1 8
Vevék szdma egy 1 2 2 2 2 2 2 2
tobb 2 4 4 4
A ¢’kk varhaté =1 év 1
élettartama 1—3 év 2 4 8
>3 év 3 12 12 12 12 12 12 12 12 12
Az élutgdrbe melyik felfelé 3 12 12 12 12 12 12
szakaszan van? stagnal 2 4 8 8 8
lefelé 1 4
Az igény tOmegszerfi- <1 t/év 1 4
sége 1—5 t/év 2 8 8 8
6—10 t/év 3 4 12
11—20 t/év 4 16 16
=20 t/év 5 20 20 20 20 20 20
5 1/4 évente 2 2
Szinvaltas gyakori- 1/2 évente 2 4 2
saga 1 évente 3 2 6 6 6 6
nyers 4 8 8 8 8
Tékés import he- igen 2 4 4 4 4 4 4 4
lyettesiti-e? nem 1 2 2 2 2
Van-e vagy lehet-e nem 2 8 16 16 16
koXunkurrenciaja? igen 1 8 8 8 8 8 8
Minésités helye vevinél 2 4 4 4 4 4 4
nalunk 1 2 2 2 2
(Csomagolési igény nincs 3 6
cseklyé 2 2 4 4 4 4
igényes 1 2 2 2 2 2
Minéségi engedmény sok 1 6 6 6 6
mértéke kevés 2 12 12 12 12 12 12 12
Osszes pontszém 98 104 90 86 104 110 118 108
3. tdbldzat
. Az értékesitett kelmék gazdasdgossdgi mutatéi
s Osszes Viaskby Pollamid Bolariid 6 1 Zseb ab oo Rt
i 5 3 Pont- ily- 2 poliamid , fehér- | Ffiz e fih6r- irds-
Ertékolési szempont | Trtékelts | Povt- | PEV gozt_ L ]:,e.,ur e B ol Eﬁllﬁfe o rgol;,d el flrlll;(lil(;
2410 kelme e kelme kelme | kelme | kelme
Fedezeti szdzalék alacsony 1 10 10
20 20
kozepes 1 20 40 40 40
jo 2 20 40 60
igen j6 3 60 60
Eszkozigényesség alacsony 1 10 10
fedezet/gépéra
kozepes 1 20
j6 2 20 40 40 40 40 40 40 60 60
igen jé 3 60 ,
Osszes pontszam | 120 100 60 100 80 60 100 100

tasi tényezék kozott, mint a kelmegyarté gép tipusa,
a felhaszndlt fonalfajta, a mintdzottsdg jellege stb.,,
mert ezeknek egyes értékelési tényezdkre befolyasa
van. Ily médon nagyon részletes képet kaptunk arrol,
hogy példaul milyen kiilonbség van két azonos célra
szolgald, azonos karakterl kelme kozott, ha az egyik
84”7, a masik 130”7 munkaszélességl lanchurkold’ gépen
késziil, vagy arrol, hogy milyen kiilonbség van a csip-
ke — raschelgépen késziilt stretch kelme és a lanc-
hurkolé gépen késziilt stretch kelme kozott — stb.
Ezek az adatok rendkiviil fontosak lehetnek egyes
dontéseknél.

"— csak a jo gazdasdgossagi

Feltlinhet, hogy a gazdasigossdgi kritériumok a 3.
tabldzatban - bemutatott kelméket viszonylag kevésbé
differencidljak. Ennek az oka az, hogy a bemutatott
példak a végaru-értékesitésben eléforduld kelmékre
vonatkoznak, amelyek — a dolog természeténél fogva
mutatékkal rendelkezd
termékek csoportjat alkotjék (ellenkezd esetben mem
volna érdemes értékesiteni éket). A kelmefajtdk tel-
jes korli elemzésénél az eredmények természetesen
sokkal jobban szérédnak.

A kiilonb6z6 szempontok szerint végzett értékelések
Osszesitését a 4. tdbldzat tartalmazza.
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4. tdabldzat

- Az értékesitett kelmék Osszesiteit értékelése

Az Osszes pontszam

A miiszaki A piaci fogad- A gazdasigos-
Rangsor Kelmetipus értékelés tatds s4g px?zftsszz?m poa;tfégﬁe:faf;?é{a_

pontszima pontszéma pontsziéma " ban
¥ Nyersen eladott velir 143 118 100 361 . 92,6
£, Nyersen eladott fordéruha kelme 140 108 100 348 89,2
8. Viszk6z poliamid keverék kelme 112 98 120 330 84,5
4, Zsebbélés kelme 128 104 80 312 80,0
b Fliz6kelme’ 122 86 100 308 79,0
J Poliamid velur kelme 103 104 100 307 78,7
6—1. )} Nyersen eladott miibérhordoz6 137 110 60 307 78,7
8. Poliamid fehérnemfi kelme 129 90 60 279 71,5
Lehetséges maximélis dsszpontszim 148 122 120 390 100,0

7. A végaruként értékesitett kelmék rangsorabol
és pontszamabol levonhaté kivetkeztetések

7.1. Altaldnos szempontok

A termékek, termékesoportok kategorizalasat az alab-
bi szempontok alapjan végeztiik:
1. J61 gyAarthato, jol értékesithetd, gazdasagos ter-
mék,
1. Valamilyen szempontb6l nem j6, de megfeleld
intézkedésekkel javithatd termék.
Semmilyen szempontbdél nem jé és nem is ja-
vithaté termék, de gyartasa ennek ellenére sziik-
séges.
Semmilyen szempontb6l nem j6, nem javithato,
nem is sziikséges, tehat megsziintetendd termék.
Mindezek alapjan a Habselyem Kotottarugyar jelen-
legi termékesoportjai az aldbbiak szerint osztélyoz-
hatok.

III.

IV.

7.2. Az eredmények értékelése =

A végaruként értékesitett kelmemennyiség 1979-ben
elérte a 800 tonnas mennyiséget, a Habselyem Kotott-
arugyar teljes .arbevételének kb. 20%,-a4t teszi ki. A
lancrendszerti hurkolt kelmék termelésének csaknem
409/,-at végaruként értékesiti a vallalat.

Megfontolas targyava kell tenni, hogy a 7.1. pont-
ban felsorolt 4 kategéria hatérait hol vonjuk meg. Ala-
- pos mérlegelés utdn a végaruként értékesitett kelmék
besorolasat a kovetkez6k szerint végeztiik el:

Az I. kategéridiba tartoznak az Osszpontszdm mini-
malisan 79%,-4t eléré kelmék (az elsé 6t helyezett);
ezeket tehat jol gyarthatéknak, gazdasigosaknak itél-
tik.

A II. kategoridba tartoznak azok a kelmék, amelyek
_az Osszpontszam 799/y-4t nem érik e] (a 6—8. helyezett),
mert ezek valamilyen szempontbdl javitandd, de javi-
tasra érdemes kelmék, A tdbldzatok adatait elemezve

megdllapitottuk, hogy ezen beliil
— a poliamid velirkelme miszaki értékelése viszony-
lag alacsony pontszamot eredményezett (a lehetsé-

ges 148 pontbol 103-at, ami 69,5%-0ot jelent). Az
1/B tdbldzatbol lathatd, hogy ez elsésorban a kiké-
szitéssel Osszefiigg6 kedvezdtlen kériilményekkel
magyarazhatd, javitanivalé tehat elsésorban ezen
a téren van;

— anyersen eladott mibérhordozé pontszamat a gaz-
dasdgossagi mutaték rontjak elssorban, ezek Kko-
zul is kiilonosen a fedezeti szézalék alacsony (v. o.
3. tabldzattal), ezen a téren tehat javuldst kell el-
érni (az Uj gazdasdgi szabilyozék e téren alapvets,
de cikkiink irdsakor még &t nem tekinthetd valto-
zast hoztak):

— a poliamid fehérnemi kelme gazdasagossagi értéke-
lésére is a nyersen eladott mibérhordozdé kelménél
irtak érvényesek, emellett viszonylag kedvezdtlen .
a piac megitélése (2. tdbldzat), elsGsorban azért,
mert csak .egy vevénk van és az is viszonylag ke-
veset vasarol. A feladat tehat az lehet, hogy az ér-
tékesitést e kelmében kiterjessziik.

Természetesnek tartjuk, hogy a III. és IV. kategd-
ridba végaruként értékesitett kelmét nem kell beso-
rolnunk.

8. Osszefoglalds

A termékek komplex megitélésére kidolgozott krité-
riumrendszeriink alkalmat ad arra, hogy viszonylag
targyilagos képet alkossunk gyartmdanyainkroél, és hogy
felmérjik, hol van szikség beavatkozasra a termék-
szerkezet korszerGsitésében. A véllalatunknal kidolgo-
zott modszert a végaruként értékesitett kelmék példa-
jan mutattuk be, de ezen az elven végeztiik el Osszes
kelménk értékelését. ‘

Az 1980-ban megvaltozott gazdasagi szabalyozok: sziik-
ségessé teszik a gazdasagossagi megitélés Kkritériumai-
nak fellilvizsgdlatit és atdolgozasat, de ugyanuigy szik-
séges a tobbi kritérium rendszeres ,karbantartasa” is.

Az ismertetett modszert — wvalamennyi kelménkre
nézve — 1979. IV, negyedévétd]l gyakorlati alkalmazés-
ba vettiik és az Uj kelmék zsiirizésénél az értékelési
pontszam fontos mindsité tényezd lett.




